TO BYtA ZtA SPRAWA

W s$rodkach masowego przekazu wielokrotnie przypominana byta rezolucja krakowskiego
oddziatu Zwigzku Literatéw Polskich z 3 lutego 1953 roku potepiajaca ks. J6zefa Lelite i innych
ksiezy skazanych w dwczesnym procesie. Oto jej tresc:

My, zebrani w dniu 3 lutego 1953 roku cztonkowie krakowskiego Oddziatu Zwigzku Literatow Polskich
wyrazamy bezwzgledne potepienie dla zdrajcow Ojczyzny, ktérzy wykorzystujgc swe duchowne
stanowiska i wptyw na cze$¢ mtodziezy skupionej w KSM [Katolickim Stowarzyszeniu Mtodziezy],
dziatali wrogo wobec narodu i panstwa ludowego, uprawiali — za amerykanskie pienigdze —
szpiegostwo i dywersje. Potepiamy tych dostojnikéw z wyzszej hierarchii koscielnej, ktérzy sprzyjali
knowaniom antypolskim i okazywali zdrajcom pomoc oraz niszczyli cenne zabytki kulturalne. Wobec
tych faktéw zobowigzujemy sie w twérczosci swojej jeszcze bardziej bojowo i wnikliwiej niz dotychczas
podejmowac aktualne problemy walki o socjalizm i ostrzej pietnowac¢ wrogéw narodu — dla dobra
Polski silnej i sprawiedliwej.

Pod rezolucjg podpisane byty 53 nazwiska. Oto one:

Kazimierz Barnas, Wtadystaw Btachut, Jan Btoniski, Jerzy Bober, Wiadystaw Bodnicki, Antoni Brosz,
Bogdan Brzezinski, Karol Bunsch, Bronistaw Mréz-Dtugoszewski, Wtadystaw Jézef Dobrowolski, Kornel
Filipowicz, Ludwik Flaszen, Jézef Andrzej Frasik, Zygmunt Gren, Leszek Herdegen, Roman Hussarski,
Jerzy Janowski, Jan Jazwiec, Andrzej Kijowski, Ryszard Kty$, Wtadystaw Krzeminski, Jan Kurczab, Jalu
Kurek, Tadeusz Kwiatkowski, Jerzy Lovell, Jozef tabuz, Wiadystaw Machejek, Wtodzimierz Maciag,
Henryk Markiewicz, Bruno Miecugow, Hanna Mortkowicz-Olczakowa, Stawomir Mrozek, Tadeusz
Nowak, Stefan Otwinowski, Adam Polewka, Marian Prominski, Julian Przybo$, Edward Raczkowski,
Edyta Sicinska, Stanistaw Skoneczny, Maciej Stomczynski, Karol Szpalski, Wistawa Szymborska, Tadeusz
Sliwiak, Anna Swirszczyniska, Olgierd Terlecki, Henryk Vogler, Jan Wiktor, Adam Wtodek, Jerzy Zagérski,
Marian Zatucki, Witold Zechenter, Adam Znamierowski.

Sposréd tych osob wypowiadali sie w tej sprawie tylko (bardzo ogdlnikowo) Wistawa
Szymborska w ksigzce Literary Galicia. From Post-War to Post-Modern (1991) i Jan Btonski
w rozmowie z Wojciechem Czuchnowskim przytoczonej w jego ksigzce Blizna. Proces Kurii
krakowskiej 1953 (2003).

Poniewaz w ostatnich miesigcach o rezolucji tej duzo sie pisze, chciatbym jako jeden z trzech
jeszcze zyjacych jej sygnatariuszy przypomnieé pomijane zazwyczaj aspekty tej sprawy. Czynie
to takze ze wzgleddw osobistych — mdj podpis pod ta rezolucjg jest najciezszym z zarzutéw
obcigzajgcych mojg biografie polityczng. Jest chyba najwyzszy czas, by sie do tego zarzutu
ustosunkowad.

1. Zaczne od cytatu z ksigzki pracownikéw IPN Filipa Musiata i Marka Lasoty pod tytutem
Koscidt zraniony. Proces ksiedza Lelity i sprawa kurii krakowskiej (Krakéw 2003, s. 125):
,Sprawa ks. Lelity miata swe Zzrédta w realnej dziatalnosci niepodlegtosciowej gtéwnych
oskarzonych, byta natomiast sfingowana w sferze szczegdétowych zarzutdw”. Wikariusze kurii
ks. Jan Pochopien i ks. Wit Brzycki nie dopuscili sie przestepstw nawet z punktu widzenia
komunistycznego systemu prawnego.



2. Whbrew temu, co zapamietat Btorski, nie wszyscy cztonkowie krakowskiego Oddziatu
ZLP podpisali owa rezolucje. Brak na niej podpiséw pisarzy zwigzanych z , Tygodnikiem
Powszechnym” — Hanny Malewskiej, Zofii Starowieyskiej-Morstinowej, Antoniego
Gotubiewa, Jana Jézefa Szczepanskiego. Brak tez innych podpisdw, np. Kazimierza Wyki,
Janusza Makarczyka, Stanistawa Lema, Stanistawa Pagaczewskiego. Nie ma podpisu Tadeusza
Hotuja, wykluczonego woéwczas z ZLP i objetego zakazem druku.

3. Rezolucja powzieta zostata juz po zakonczeniu procesu, nie miata wiec wptywu na
wydany w nim wyrok; oddziatywata tylko na stosunek opiniipublicznej do skazanych.
4, Rezolucja catkowicie milczy i o procesie, i 0 wyroku. Takie przemilczenie byto istotne

— oOweczesni domysini czytelnicy mogli w tym dostrzec pewien dystans i wobec przebiegu
procesu, i zwtaszcza wobec wysokosci wydanego wyroku (byty w nim trzy wyroki Smierci,
zresztg niewykonane).

5. Omawiana rezolucja nie byta czym$ wyjgtkowym, wrecz przeciwnie — jak pisat (co
prawda z pewng przesadg) Czuchnowski (tamze, s. 60—61): ,podobne oswiadczenia
podpisywat wtedy kazdy, kto w jakikolwiek sposdb uczestniczyt w zyciu publicznym”. Uczynili
to m.in. pracownicy Wydziatu Teologii UJ, profesorowie i studenci KUL-u. W ,Nowej Kulturze”
(1953, nr 6) wypowiedzieli sie m.in. Arkady Fiedler, Konstanty Ildefons Gatczynski, Gustaw
Morcinek, Ewa Szelburg-Zarembina, Jerzy Zawieyski (,Dziele ze wszystkimi swoje
oburzenieiwyrazam zal, ze sie to mogto stac¢”). Cenzura zmusita nawet redakcje ,Tygodnika
Powszechnego” do opublikowania o$wiadczenia, ze byty to ,,dziatania przestepcze szkodliwe
dlainteresdw panstwa” i ,wyrzgdzity niezmierng szkode Kosciotowi”.

*

Zapewne czytelnicy oczekujg ode mnie, bym ocenit swéj podpis pod tgrezolucjg. Trudno mi
to oczekiwanie spetni¢. Cokolwiek napisze, jedni powiedzg, ze sie wybielam, inni, Zze z obawy
przed opinig publiczng nieszczerze sie obcigzam. Niemniej sprébuje napisaé, co myslatem
i mysle o owym podpisie.

Nie pamietam juz, czy ztozytem podpis na zebraniu ZLP, czy tez telefonicznie. By¢ moze
podpisano mnie bez uzyskania mojej zgody. Tak czy inaczej, za podpis éw odpowiadam.
Zdawatem sobie sprawe, ze zeznania sg w $ledztwie brutalnie wymuszone, o torturach
jednak nie wiedziatem. Sgdzitem — jak sie okazuje, stusznie — ze w tym wypadku zarzuty sg
oparte na faktach. Uwazatem, ze skazarncy popetnili przestepstwa w stosunku do panstwa, z
ktorym sie identyfikowatem mimo wszystko, co juz wowczas budzito mdj sprzeciw. Nie
pamietam, czy godzitem sie z kwalifikacjg tych czyndw jako szpiegostwa i dywersji. W kazdym
razie nie miatem watpliwosci, ze kary sg nieproporcjonalnie surowe. Mimo to uwazatem, ze
odmowag podpisu nie warto narazaésie na powazne szykany, skoro rezolucja bytawydana po
wyroku i na los skazanych nie mogta juz wptyngé. Byta tylko epizodem w powszechnej, po
czesci wymuszonej akcji propagandowej. Totez moje wyrzuty sumienia byly stabe.
Odczuwatem jednak niesmak i wstyd z powodu udziatu w catej tej ztej sprawie.

»Gazeta Wyborcza”, 16-17 marca 2013 roku



